Zapis z 8. jednani
Kontrolniho vyboru

konaného dne 13.5. 2026 od 17 hodin v kancelari mistostarosty

Ugast élent vyboru

Pritomni nepritomni
Tatana Lejnarova, pfedsedkyné X
vyboru
Monika Zakova, &lenka vyboru X
Katefina Polova, ¢lenka vyboru X
Jaroslav Malek, ¢len vyboru X
Milo$ Kesl, ¢len vyboru X

Pocet pfitomnych ¢lend vyboru 4

Uéast hostt

pritomni
Ing. Katefina Vokounova X
Ing. René Tima X
Uvod

Jednani KV bylo fadné svolano elektronickou postou prfedsedou KV. Pfitomni 4 ¢lenové KV.
Tajemnice Ing. Vokounova byla pozadana o dodani pokladd z jednani ZO a RO a podklady k
projednani podnétll ing. B. Bucharové a p. Janaty.

Zakon €. 128/2000Sb. O obcich
8119

(3) Kontrolni vybor

a) kontroluje pInéni usneseni zastupitelstva obce a rady obce, je-li zfizena,

b) kontroluje dodrzovani pravnich pfedpist ostatnimi vybory a obecnim Ufadem na Useku samostatné
pusobnosti,

¢) plni dalsi kontrolni dkoly, jimiZ jej povéfilo zastupitelstvo obce.

(4) O provedené kontrole vybor pofidi zapis, ktery obsahuje, co bylo kontrolovano, jaké nedostatky
byly zjistény a navrhy opatfeni smérujici k odstranéni nedostatk(l. Zapis podepisuje ¢len vyboru, ktery
proved| kontrolu, a zaméstnanec, jehoz €innosti se kontrola tykala.



Body k jednani KV

1) Kontrola zapist z jednani ZO a RO
2) Dlouhodobé ukoly

3) Reakce na podnéty

4) Zaver

Projednani jednotlivych bodu

1.Kontrola plnéni usneseni rady a zastupitelstva obce
Clenové KV obdrzeli nové ke kontrole podklady:

zasedani RO C&islo 44,45,46,47,48,49,50

zasedani ZO ¢&islo 18,19,20

doplnéné podklady, které byly v feSeni z minulych jednani KV.
Podnéty pi Bucharové, p. Janaty

Rada obce

RO ¢ 75 bod €. 7 ze dne 20.8.2018 — Rada obce schvaluje pfedlozenou Smlouvu o spolupraci a
uhradé kompenzacniho pfispévku na vybudovani navazujici infrastruktury obce mezi spole¢nosti Auto
Kurtz s.r.o., IC 26725363, U Okruhu 579,25250 Vestec a obci Vestec tykajici se stavby ,PFistavba
klempirny a lakovny“. Kompenzaéni pfispévek &ini 64 000KE. Rada obce povéfuje starostu obce
podpisem smlouvy
kolaudace povoleni uzivani vydano, majitel bez reakce — poslani oficialniho dopisu
Kontrola pristi KV

RO 54 z12.9.2022

bod 1 — Rada obce projednala zamér prodeje Solventni tiskarny s fezacim plotr a pfisluSenstvim
pofizené v roce 2014 z dlvodu jeji nevyuzitelnosti. Rada obce souhlasi s prodejem zafizeni

v minimalni zUstatkové hodnoté 16000,-K&. Rada obce povéfuje starostu podpisem kupni smlouvy —
bez z4mu s ohledem na dlouhotrvajici nemoznosti prodeje tiskarny, navrhuje KV vyrazeni

z majetku obce - vyfazeno z majetku, revokace usneseni 50RO URO 2026/04/10,ukonceno

RO 32
URO 2024/11/08

Rada obce projednala adresny zamér prodeje dlouhodobé piiplocenych pozemk parc.c.
1029/15, 1031/25, 1031/26, 1026/8 a 1026/9 za cenu 3 100,00 K¢/m2. Rada obce souhlasi s
prodejem dlouhodobé¢ ptiplocenych pozemki za cenu 3 100,00 K¢/m2 a povéiuje
mistostarostu Reného Timu vyvéSenim zdméru prodeje pozemkd.

Chybi dofesit ¢ast bodu 7 — zamér prodeje pozemku 1029/15 - Skorpovi — nedofesené
dédické fizeni - TRVA

RO 33

UR2024/12/12

Rada obce schvaluje ptedlozenou Smlouvu o najmu prostor mezi spole¢nosti ALZA.cz a.s.,
ICO 27082440, a obci Vestec tykajici se najmu &asti pozemku parc.&. 417/3 pro umisténi
vydejnich boxti. Rada obce povéiuje starostu obce podpisem najemni smlouvy. - odstoupeni
od realizace revokace usneseni 50RO URO 2026/04/12

URO2025/08/02
RO schvaluje multifunkéni hfist¢ MS za cenu 1,971tis. K& se spol 4soft s.r.o. Podepsano sml
2025/10/79



NOVE

Rada €. 44 - URO 2025/11/08
Vécné bifemeno el kabel p. Kuera na poz 106/72 neni podepsano

URO2025/11/09 RO
Vécné bifemeno K. Simkové poz 106/5,106/68,106/72 neni podepsano

rada ¢ 47 URO 2026/01/07

RO schvaluje pfedlozenou najemni smlouvu mezi ing. Pavlem Dvofakem a F. Dvofakem a ing.
Petrem Dvorakem vlastniky poz. Dotéenych zamérem ,Krajinny remizek s mokifadovymi prvky*
Najemné 5tis K&/rok a povéfuje starostu podpisem smlouvy - neni podepsano

rada 49 URO 2026/03/07

RO schvaluje poskytnuti dotace mysliveckému sdruzeni Honebni spol. Jesenice- Vestec ve vySi 50 tis
K¢ na financovani €innosti v roce 2026, RO schvaluje vefejnopravni smlouvu a povéfuje starostu jejim
podpisem. Neni podepsano

URO 2026/04/03

RO schvaluje poskytnuti dotace pro ¢esky kynologicky svaz ZKO Vestec -693 ve vysi 20tis K& na rok
2026, a povérfuje starostu podpisem vefejnopravni smlouvy — neni podepsano

ZASTUPITELSTVO

Z0 4 z 3.5.2023 Nakup pozemkl Zelena pater

Bod 3 d usneseni 23/04/7

ZO schvaluje

koupi pozemku parc. 505/39 a parc 710/13 ku Vestec za cenu 500K&/m2 za celkovou cenu 877
500K¢&. Schvaluje kupni smlouvu mezi p. J. Hlavackovou a obci Vestec.

Povéfuje starostu podpisem smlouvy - trva

Bod 6 a usneseni 23/04/10

Z0

schvaluje bezuplatny prevod pz. 911/4 o vymérfe 207m2 vzniklého oddélenim poz. 911/4, pfevod poz.
€. 914/100 o vymeéfe 1463m2 vzniklého odd poz 914/44 a pfevod poz. 914/101 o vymére 140m2
vzniklého odd. Poz. 914/77 vée ku Vestec dle GP 1956-155/2020 z vlastnictvi spol. Edifico IC
27422712 do vlastnictvi obce.

schvaluje darovaci smlouvu mezi spol. Edificio IC 27422712 a obci Vestec

povéfuje starostu podpisem smlouvy — trva

Bod 6 b usneseni 23/04/11

schvaluje bezuplatny pfevod pz. 914/102 vyméfe 1180m2 vzniklého oddélenim poz. 914/4 ku Vestec
dle GP 1956-155/2020 z vlastnictvi spol. ECP IC 25681869 do vlastnictvi obce.

Schvaluje darovaci smlouvu mezi spol. Edificio IC 27422712 a obci Vestec

povérfuje starostu podpisem smlouvy - trva

Z0 117 18.9.2024 bod 1

24/11/2

Z0 schvaluje bezuplatné nabyti podilu o velikosti D1/10 pozemkl pod komunikaci ostatni plocha a
vefejnou zeleri ku Vestec ve vlastnictvi p. Jifiho Simeéka do vlastnictvi obce Vestec

schvaluje darovaci smlouvu povéfuje starostu podpisem smlouvy z dtvodu

umtri vlastnika, zruSeno revokace usneseni 15.4.26,C.j. 26/20/7



24/12/6

Z0 schvaluje bezuplatné nabyti poz. 112/284 o vymére 790m2. Orna plida, ki Vestec u Prahy z vlast.
Pi D. JareSové do vlastnictvi obce Vestec (Machova)

schvaluje darovaci smlouvu

povéfuje starostu podpisem. Trva

Z0 17

usneseni 25/17/4

schvaluje sménu poz. ¢. 914/103 o vyméfe 25 m2 ve vl. Obce Vestec a poz. O vyméfe 24m2 ve a
poz. 914/43 o vyméfe 1m2 vlastnictvi Stépanky Jansové , schvaluje smé&nnou smlouvu a povétuje
starostu podpisem smlouvy — trva, fesi se déleni pozemku Su

usneseni 25/17/5

schvaluje prodej poz 880/74 o vymeéie 7m2 a poz. 880/75 o vyméfe 5m2 za cenu 130440,-K¢,
schvaluje kupni smlouvu s manzeli Broukalovymi a povéfuje starostu podpisem smlouvy.

— trva, fesi se déleni pozemk( na Su

Usneseni 25/17/7
schvaluje koupi pozemku 112/159 o vymére 1260m2 v ki Vestec za ¢astku 100000K¢, schvaluje
kupni smlouvu a povéfuje starostu podpisem smlouvy podpis smlouvy 2026/01/02 hotovo

NOVE

Z0 19 ¢j. 26/19/4

ZO schvaluje bezuplatny prevod poz €. 1/3 o vymére 201m2 ostatni plocha ost. Komunikace ku
Vestec u Prahy z vlast. Pi Zuzany Pracharové, schvaluje darovaci smlouvu a povéruje starostu
podpisem. trva

Z0 20 ¢.j. 26/20/8

Z0 schvaluje bezuplatny prevod podilu ID 1/5, na poz 7/5 travni porost o vymére 240m2
A schvaluje darovaci sml. Od manzelGi Maria a Petro Jurkiv a povéfuje starost podpisem
smlouvy. trva

Z0 20 ¢.j. 26/20/9

Zo schvaluje bezuplatné nabyti poz. 1/11 o vymére 176m2 ost. Plocha ost. Kom. Ku Vestec,
schvaluje darovaci sml. Mezi p Pavlem Trnkou a Ing, Petrem Zouvalem a obci vestec, povéfuje
starostu podpisem smlouvy. trva

2) DLOUHODOBE UKOLY

RO 2024/06/10

RO projednala seznam pozemku ve vlastnictvi obce, které jsou pfiploceny k sousednim pozemkdm a
jsou uzivany jako soucasti zahrad a arealll. Hranice pozemku byly upfesnény v rdmci obnovy na
zakladé zaméfeni hranic pozemkd. Rada souhlasi s prodejem poz. Cislo poz. 914/103, 1026/8,
1026/9,1029/15,1031/25,1031/26,1032/4 a pfiplocenych ¢asti poz. 880/2, 880/4,u ¢p. 613,615,617.
RO nesouhlasi s priplocenim poz. 908/11 a 914/104 a pfiplocenych pozemku na parc. €.
644/195, které jsou urceny jako komunikace, pripadné jako rezerva komunikace a povéruje ing.
Tlmu, k jednani s majiteli sousednich pozemki o odploceni - ing. Tiima v feseni, rozeslany
vyzvy k odploceni pozemka, zahdjeno jednani s majiteli pozemki odkupu.

V jednom pripadé, probiha soudni spor. - Trva




Podnéty obcani
Ing. B. Bucharova

02594 2025 07_31_TSDB - hospodateni 2024-

nehospodarného nakladani s vefejnymi financnimi prostiedky

porusovani ZZVZ ve véci zneuzivani in house vyjimky TSDB s.r.0. x spolecnici

porusovani ZZVZ ve véci transparentniho zadavani vet. zakazek ze strany TSDB .r.0. -vystavovani objednavek
bez ¢isla, data a castky

porusovani ZZVZ ve véci uvetejiovaci povinnosti TS p.o. 1 TSDB s.r.o. bych radda pozadala o pisemny
zaznam/zapis, ktery povazuji za vhodné, ba nezbytné vyhotovit a nasledné postoupit zastupitelstvu obce k
projednani, nebot’ pravé zastupitelstvo svym usnesenim delegovalo starostu T. Svece coby zastupce obce Vestec
k ucasti na valnych hromadach TSDB s.r.o., povétilo jej vykonem veskerych prav, dale navrhlo do funkce
zastupce obce v dozoréi radé mistostarostu Jittho Rizka. Méla by jej obdrzet i rada obce Vestec, ktera o zastupci
obce Vestec v dozor¢i rad€ rozhodla, a ktery by mél kontrolovat ¢innost jednatele obchodni spole¢nosti TSDB.
s.r.o. Véclava Drahose.

Nebude-1i se skute¢nostmi ZO ani RO opét zabyvat, pak jako podnét KV. Dejte mi prosim védét, kdy je to
mozné. Déle bych rada v rezimu InfZ pozadala o souvisejici nize uvedené informace/dokumenty k nimz byly
poskytnuty dne 30.7. 2024 dil¢i informace Gstné pii vyfizovani zadosti ze dne 14.7. 2025 - v feseni UOHS

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 zakona 128/2000SB

NOVE

04875/2025/10/08 BB

Neexistenec vykazii ¢innosti se zdarma zaptijéenou komunalni technikou

Dobry den, z Rozhodnuti TS p.o. ze dne 29.9. 2025-zamitnuti zZadosti podle InfZ z diivodt neexistence
informace( viz v pfiloze) vyplyva, ze: piispévkova organizace nema k dispozici zadné vykazy ¢innos externi
OSVC, ktera pro organizaci zaji§tovala zakazku ro¢ni udrzby zelen& v sousedni obci (Psary-Dolni Jir¢any) a
pouzivala k tomu zdarma zapijcenou komunalni techniku ve vl. obce a organizace, pficemz si ji vyzvedavala a
vzacela mimo pracovni dobu organizace, a to v¢. vikendu a st. svatku. V dusledku toho a neexistence vykazi o
¢innos /vykonech nelze dolozit, kdy, kde a za jakym ucelem byla technika vyuzita, ani zda jeji pouzivani bylo
opravnéné. Jedna se o zdsadni pochybeni v hospodafeni s majetkem obce. poruseni: Zakon ¢. 250/2000 Sb. o
rozpoétovych pravidlech USC § 27, 28 Zakon ¢&. 320/2001 Sb. o finanéni kontrole §4 Zakon &. 128/2000 Sb. o
obcich § 38, 85 Obcansky zakonik (NOZ) § 2390, aj. stale dokola - Zfizovaci listina PO Poskytnu obecni
techniky soukromé osobé€ bez smlouvy, bez vykazii ¢innos a bez kontroly pfedstavuje zasadni poruseni zakona o
rozpoctovych pravidlech, zékona o finan¢ni kontrole a zdkona o obcich. Organizace neplnila povinnost
hospodarné, Gcelné a pritkazné nakladat se svéfenym majetkem a nevytvorila dostatecny vnitini kontrolni
mechanismus, ¢imz mohlo dojit i k poruseni rozpoctové kazné.

KV konstatuje, ze vy$e uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 zdkona 128/2000Sb.

5003/2025/10/21 BB

Podnét k pfehodnoceni vystupt z jednani kontrolniho vyboru obce Vestec z fijna 2024 ( viz zapis z projednani
podnétu) a k zajisténi fadné plsobnosti kontrolniho vyboru ve véci hospodareni piispévkové organizace
Technické sluzby obce: 1. Rozpory se zfizovaci listinou TS p.o. Zfizovaci listina umoziiuje pouze pronajem
stroju a techniky s obsluhou. Uzavieni smluv o prondjmu bez obsluhy, navic s pravem odkoupeni za 1 000 K¢, je
v pfimém rozporu s opravnénim organizace. 2. Nehospodarné nakladani s vefejnym majetkem Nastavené
smluvni podminky vedly k pfevodu majetku vysoké hodnoty za neodpovidajici cenu, coz mize napliovat znaky
poruseni rozpoctové kazné nebo nedbalého hospodateni s vefejnymi prostiedky. 3. Nespravny postup rady obce
a feditele organizace Rada obce schvalovala prondjmy, odpisové plany a odprodeje, aniz byl vymezen svéfeny
majetek v souladu se ziizovaci listinou. Reditel organizace na druhé strané realizoval ¢innosti, k nimz nemél
opravnéni ze zfizovaci listiny.

Dobry den, vazeni, obracim se na vas ve véci, kterou jsem jiz vyboru predkladala v loiiském roce, a to ohledné
hospodafteni piispévkové organizace Technické sluzby obce (TS p.o.): [ ndjem svozového vozidla bez obsluhy s
pravem odkupu za 1000 K¢ (po odpisu transferu od obce) mezi TS p.o. a obchodni spole¢nosti TSDB
s.r.0.,nasledny odprodej tohoto vozidla, potizeného za cca 7 mil. K& (z pfevazné &asti z dotace SFZP+ transfer
od obce) za symbolickou cenu 1 000 K¢. Tedy pievod majetku vysoké hodnoty za neodpovidajici cenu. [
pronajem souboru dalSich vozidel ve vlastnictvi obce bez obsluhy s pravem odkupu za 1000 K¢ [ zpétny nakup




vozidel a dal$i techniky (do TS s.ro. prevedené zdarma) za trzni cenu Kontrolni vybor byl na skute¢nost
upozornén, avSak konstatoval, Ze ,,je vSe v pofadku, protoze hospodafeni obce je kontrolovano auditorem®.
Takové odivodnéni neodpovida ptisobnosti kontrolniho vyboru dle § 119 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 128/2000
Sb., o obcich, ktery stanovi, Ze vybor provetuje ¢innost pravnickych osob zfizenych obci, jakoz i dodrzovani
pravnich pfedpist. Odkaz na ¢innost auditora neni ndhradou vykonu kontrolni funkce vyboru, protoze auditorské
prezkoumani hospodateni obce podle zakona ¢. 420/2004 Sb. probiha vzorkové a auditor neni organem obce,
ktery by mohl nahrazovat kontrolni pisobnost vyboru zastupitelstva.

V feseni Policie CR

Dale bych rada i pii této ptilezitosti opét upozornila i na dalsi poruSeni zfizovaci listiny (pofizeni majetku,
zapujcky):

uzavieni leasingové smlouvy TS p.o. s CSOB na svahovou sekacku za 1 000 000 K¢& a nasledné
netransparentni zaptijcky bez obsluhy
Reseno UOHS ¢&j. UOHS-14172/2026/536 ze dne 17.4.2026

5004/2026/1

00481/2025 podnét k projednani obou vybora" tykal, respektive celé znéni

podnétu

zda vybor podnét provéril, zjistil stav, vydal vlastni doporuéeni ¢i zavér?

pokud vybor podnét neprovétil, nezjistil stav, nevydal vlastni doporuceni ¢i zaveér-pro¢? Bylo vyfeseno ..........
00481/2025/ Podnét k projednani obou vyborii-ohledné zverejiiovani piiloh zavérecného uctu 2023. KV
prevzal podnét pi Bucharové na védomi, s tim, Ze se bude fidit vyjadfenim auditu -

doslo k naprave, zvetejnénim vsech piiloh.

05079/2025/

Obec Vestec-povinny subjekt zaloba-nabidka feSeni-poskytnuti informaci, tykajicich se vefejnych zakazek a
hospodareni obce Vestec

Kontrolni vybor_podnét k projenani-Poskytovani informaci podle Zakona ¢. 106/1999 Sb.-ignovovani
ingormacnich piikazl, vydanych nadfizenym organem (viz pfiloha)

Dobry den,

Cas 1 moznosti na dochézeni a pfipominani nevytizenych zadosti o informace, tykajicich se vefejnych zakazek a
hospodateni obce, byly, bohuzel, vy&erpany. K posunu nedoslo ani po posledni osobni navitévé na OU
29.10.2025, kdy byl povinny subjekt upozornén na koncici 1htitu pro podani zaloby na ochranu proti necinnosti.
Vzhledem k plo$nému ignorovani informac¢nich ptikazli, vydanych nadfizenym organem, a vzhledem k
plynoucim lhtitama, jsem, bohuZzel, nucena na povinny subjekt podat Zalobu na ochranu proti ne¢innosti.

Budu ji podavat v pondéli 3.11. 2025 v poledni pauze cca 12-13 hod. V pfipadé, ze povinny subjekt pfistup
prehodnoti, Ize se v dopolednich hodinach ptipadné domluvit na tel. ¢isle 602 646 189, jak véc fesit bez této
krajni nutnosti.

Zaloba a ignorované informacni piikazy v ptiloze

Deékuji za pochopenti, jiz nemam jinou moznost. S pozdravem Ing. Barbora Bucharova

KV bere na védomi podani zaloby

05673/2025/

Podnét kontrolnimu vyboru:

zadam o provéfeni investicniho zaméru provozovny vef. sluzeb ,,Postovni kavarna“ ve véci vymezeni a
zajisténi prislusnych parkovacich mist:

1. zda je navrzenych 11 parkovacich mist (8+2+1) dostaéujicich pro kombinovany provoz vefejné

sluzby posty se dvéma piepazkami a kavarny s kapacitou cca 25 mist a v souladu s Uzemnim

planem obce Vestec

2. jakym zpiisobem jsou feSeny parkovaci potfeby ostatnich rezidentd (BJ v 2 a 3. NP), zda maji

zajisténo parkovani jinde, coz z pfedlozenych vykresi arch. studie neni patrné (napf. mimo oblast
feSenou arch. studif)

3. posouzeni rizika, Ze klientela posty nebude mit kde parkovat, protoZe kapacita bude obsazena

trvalym stanim obyvatel domu.

4.revize smlouvy o smlouvée budouci kupni mezi obci Vestec a spol. Staving Olomouc-koupé nebytovych
prostor- ve véci smluvniho zajisténi parkovacich stani.

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 zakona 128/2000Sbh.



05676/2025

Kontrolni vybor, auditor - upozornéni na rizika stavajiciho pravniho pfedpisu Smérnice ¢.1/2025

Dobry den,

dle domluvy s panem starostou pfi setkani v komunitni zahrad¢ posilam nameéty pro upravy pravniho
ptedpisu Smérnice ¢.1/2025 o postupu obce Vestec pii zadavani vef. zakazek malého rozsahu tak, aby chranila
obecni rozpocet pred plytvanim a nebyla jen vyprazdénym piedpisem a argumentem, pro¢ ve Vestci zadavani
ver. zakdzek malého rozsahu nepodléhd jakékoliv soutézi.

Diivodem pro tyto Gipravy jsou i pokuty, které zagaly ze strany UOHS padat v poslednim &tvrtleti 2025
Néameéty pro upravy k dosazeni minimalniho standardu-viz téz ptiloha:

1. omezit zadavéni z ruky podle hodnoty zakézky-napt. 50 000 K&

2. upravit/zavést stupiiovity systém, u stupni stanovit konkrétni efektivni postup zadévani

3. upravit/zavést transparentni zptisob dokumentace a archivace postupu zadavani

4. zamezeni pokut -stanoveni zodpovédnosti za plnéni uvetejfiovaci povinnosti VZMR nad 1 000000 K¢& bez
DPH Dé&kuji za vyrozuméni ve véci vypofadani naméti, zaslanych dle domluvy.

KV konstatuje, Ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 z&kona 128/2000Sh.

05690/2025
rada bych pozadala o poskytnuti informaci k verejné zakazce: ,,Koup¢€ kolového rypadla JCB 5CX PRO
pouzitého pro potieby PO Technické sluzby obce Vestec” (systémové ¢islo VZ na Tender arena:
VZ0211727, kupni smlouva ¢. 2024/10/85 ze dne 21. 5. 2024, prodavajici TERRAMET, spol. s r.0.):
1. kopii zapisu o posouzeni a hodnoceni nabidek (nebo obdobného protokolu o vybéru dodavatele),
na jehoz zaklad¢ bylo rozhodnuto o vybéru konkrétniho pouzitého stroje od spole¢nosti
TERRAMET, spol. s r.o0.
2. informaci o zptsobu stanoveni pfedpokladané hodnoty tohoto pouzitého stroje pted podpisem
smlouvy (napf. kopii prizkumu trhu ojetych stroji nebo znalecky posudek na cenu obvyklou).
3. kopii ptedavaciho protokolu k rypadlu, ze kterého je patrny technicky stav v dobé prevzeti obci.
4. informaci, kolik dodavatelii bylo v ramci vybéru tohoto stroje osloveno a kolik nabidek obec
obdrzela
5. informaci kdo je zodpovédny za administraci této zakazky a za splnéni uveiejiovacich
povinnosti na profilu zadavatele.

PROVERENO UOHS- &.j. 06559/2026/500 z 18.2.2026

00157/2026

Podnét k projednani rizik spojenych s procesem potizovani Zmény &. 1 UP a k zamezeni vzniku $kod
Vazeni,

obracim se na vas s naléhavym podnétem k prosetfeni zavaznych pochybeni pii pfipravé a projednavani
Zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Vestce. Jako &lenové Kontrolniho vyboru nesete dle § 119 zikona o obcich
odpovédnost za kontrolu dodrzovani pravnich piedpist a plnéni tkoli zastupitelstva. Timto dopisem vas
oficialné informuji o skute¢nostech, které mohou vést k trestnépravni odpovédnosti konkrétnich osob a k
rozsahlym finan¢nim Skodam pro obec.

Védomé zkreslovani dat o kapacité COV

Aktualné schvalena Zprava o uplatiovani UP (2025) a podklady pro Zménu &. 1 pracuji s nepravdivymi tdaji o
kapacité COV:

"1 Podle oficialniho hlageni v systému ISPOP za rok 2024 je COV Vestec pietizena o 1 460 EO (pfitok cca 8 800
EO pii projektové kapacité 7 340 EO).

[ Zprava o uplatiiovani v bod¢ 6.8.2 ptesto uvadi, ze u vodohospodarskych siti se ,,pozadavky

nestanovuji“. Toto védomé zamlCeni kritického stavu infrastruktury povazuji za tmyslné uvedeni
zastupitelstva v omyl s cilem prosadit 18 novych rozvojovych lokalit (Z1-1 az Z1-18).

Systémovy stiet zajmi a klamani vetejnosti:

V procesu dochazi k nepiipustnému propojeni roli, které ohrozuje objektivitu planovani:

'] Mistostarosta René Ttima (uréeny zastupitel pro UP) zodpovida za spravnost zadani.

[ Mistostarosta Milan Petrus (ve stietu zajmu jako feditel divize VaK) disponuje pfesnymi udaji o

pretizeni COV, které viak v procesu UP zaml&uje.

"1 Na vefejném projednani dne 4. 11. 2025 byla prezentovana informace, e kapacitu COV uvolni novéa
technologie spole¢nosti Agro Jesenice. Vyjadteni MU Cernosice (S-MUCE 276669/2025) viak potvrzuje, e
toto zafizeni slouzi vyhradné soukromym uceltim a pro obec zadnou kapacitu

neuvolnuje. Ignorovani rizik v uzemi

Zprava v bod¢€ 6.8.5 uvadi, ze ,,rizikové ptirodni jevy se v izemi nevyskytuji*. Toto tvrzeni je nepravdivé.



Zcela ignoruje limity izemi z hlediska hydrologickych pomért. Zamlceni faktu, ze recipient (OlSansky potok) je
jiz nyni kriticky zatéZovan vypousténim z pretizené COV a v obdobi sucha neni schopen bezpeéné piijmout
dalsi zatéz z navrhovanych ploch, je hrubym porusenim povinnosti pfi spravé uzemi.

KV konstatuje, Ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 zakona 128/2000Sb.

00181/2026

Zavlaha komunitni zahrada

DOPLNENI PODNETU ze dne 3. 10. 2025 — selhani vnitini kontroly a nehospodarnost u zakazky ,,Zavlaha v
komunitni zahradé* Vazeni, v navaznosti na mtj podnét a zadost o informace ze dne 03. 10. 2025 (viz nize),
predkladam nové skutecnosti, vyplyvajici z vyfizovani zadosti a ze sdéleni obce ze dne 13. 01. 2026 (viz nize):
Potvrzeni obci: U zakazky na instalaci zavlahy v komunitni zahradé (objednavka 24-023-00182) byla
,,Objednavka vystavena opozdénég, po dokonceni praci.” Faktura ¢. 240100030 od Technickych sluzeb p.o. (déle
jen ,,TS p.o.”) byla pfijata ve stejny den jako tato ,,opozdéna“ objednavka. Cely proces schvalovani byl tedy
proveden pouze formalné a ex-post, coz znemoznilo vykon piedbézné fidici kontroly dle zékona o finan¢ni
kontrole. Nehospodarnost a védomé snizeni hodnoty pInéni o ¢astku DPH: Z dostupnych podklada vyplyva, ze
puvodni dodavatel (Ludék Provaznik) nabidl celkovou cenu cca 111 649 K¢. Jelikoz p. Provaznik neni platcem
DPH, tato castka by byla pro obec konec¢na a v pIné vysi by odpovidala realné hodnoté materialu a prace. Obec
vSak tuto ekonomicky vyhodnou nabidku stornovala a tutéz sluzbu objednala u TS p.o. za obdobnou koncovou
cenu 111 470 K¢&. ProtoZe jsou TS p.o. platcem DPH, obec jako neplatce fakticky zaplatila: (1 Redlnou hodnotu
prace a materidlu: pouze 92 124 K¢. [ Zbyte¢ny naklad (DPH odevzdané statu): 19 346 K¢. Timto
nepochopitelnym manévrem obec pfipravila vlastni rozpocet o 19 346 K¢, které by u ptivodniho dodavatele
(neplatce) ztstaly investovany do kvality a rozsahu dila. Tento postup je v pfimém rozporu s povinnosti pecovat
hodnoty zakazky bez jakéhokoliv ekonomického opodstatnéni. Upozortiuji na poruseni predpisi: | Zakon o
finanéni kontrole (§ 11 a § 13)- antedatovani schvalovacich procest, kontrola nebyla provedena pfed vznikem
zavazku. [l Zakon o zadavani vefejnych zakazek (§ 6 ZZVZ)-postup je v rozporu se zasadou transparentnosti,
zruSeni ekonomicky vyhodnéjsiho dodavatele a volba drazsiho prosttednika (o ¢astku DPH) bez fadného
odtivodnéni je neptipustné.

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence,

0182/2026

Podnét ke zjednani napravy ve 2. zadavacim fizeni "Komunitni centrum-projekéni sluzby" a upozornéni na
hrozici $kodu obci pti osobni navstéve na obecnim ufadé 12. 1. 2026 nebylo mozné Gstné projednat nize
uvedenou problematiku se zodpovédnou osobou — panem mistostarostou Reném Tumou z divodu jeho
dovolené. Dle dohody s pani tajemnici 0 mozném fesSeni jsem tedy nasledné problematiku zpracovala do
pisemné podoby.

Rada bych Vas prosttednictvim pfilozeného pisemného podnétu pro UOHS upozornila na nékolik zéavaznych
vad v zadavaci dokumentaci aktualné probihajiciho 2. (opakovaného) vybérového fizeni na ,,Komunitni centrum
— projekéni sluzby* (lhiita pro podani nabidek do 22. 1. 2026). Tyto vady vystavuji obec riziku zruseni soutéze,
pokuty ¢i ptipadnym komplikacim pfi vyuziti dotaci. Rada bych téz obci poskytla pfilezitost tyto vady napravit
dtive, neZ tento podnét oficialné odeslu na UOHS.

Domnivam se, Ze nastala zakonna potieba k neodkladnému jednani Kontrolniho vyboru ve smyslu zakona o
obcich. Vzhledem k bézicim lhitam této nadlimitni vetejné zakazky a k predchozi dlouhodobé necinnosti
Kontrolniho vyboru u obdobnych externich podnéti Vas do patku 16. 1. 2026 z4dam o zpravu, jak bylo toto
upozornéni vyhodnoceno a jaké konkrétni kroky KV podnikl k odstranéni téchto rizik a ke zjednani napravy.
Necinnost vyboru za této situace pfimo ohrozuje zajmy i majetek obce.

Zaroven zadam Kontrolni vybor o provéfeni plnéni ver. zakazky na pravni sluzby souvisejici s ptipravou tohoto
zadavaciho fizeni (viz objednavka nize). Skutecnost, Ze profesionalni pravni zastoupeni pfedlozi zadavaci
dokumentaci s takto elementarnimi vadami (napf. nezakonné zkraceni procesnich lhit), vzbuzuje divodné
pochybnosti o tom, zda obec vynaklada prostfedky na tyto sluzby hospodarné a zda jsou tyto sluzby
poskytovany s nalezitou odbornou péci. Je ikolem KV provéftit, jakym zpisobem byla kvalita téchto
placenych sluzeb kontrolovana pied vyhldSenim zakazky Dékuji za vytizeni a odezvu, pozdravem

Vzhedem k tomu, ze podnét byl zaslan na UOHS, pockéa KV na vyjadieni tohoto organu

00209/2026

1. kdo je povéteny ¢i zodpovédny za piipravu podklada a souvisejicih dokumentt pro jednani



kontrolniho vyboru

2. veskeré zapisy z jednani Kontrolniho vyboru obce Vestec od 2. 4. 2025 (tzn. od tohoto jediného
dostupného/zvetfejnéného zapisu z KV na webu obce za uplynuly rok 2025) do dne vytizeni zadosti

3. zda ma Kontrolni vybor jiz k dispozici ono "vyjadfeni auditu", na které se odkazuje v zapise ze dne 2. 4. 2025
jako na kli¢ovy podklad pro své rozhodovani

4. pokud ano ma( viz 3.), zadam o jeho poskytnuti

5. pokud ano ma( viz 3.), jakym konkrétnim zptisobem se KV timto "vyjadieni auditu" fidil a jaké

zavery z n¢j pro svou kontrolni ¢innost vyvodil + piislusné dokumenty

6. kopie vSech kontrolnich protokold nebo zprav, které KV v této véci vypracoval a predlozil

zastupitelstvu obce od 2. 4. 2025 do dne vytizeni zZadosti.

Informace Ize zaslat e-mailem

KV konstatuje, ze vSechny kontroly probihaji v rdmci jednani KV, osoby pfitomné jsou v zapsané v zahlavi
zapisu a zapis je zvefejnén na strankach obce . Zadné kontrolni protokoly nebyly vypracovéany.

00216/2026

Vv ndvaznosti na:

" skuteénosti uvedené v UPD obce Vestec

[ dlouhdobou nec¢innost KV v projednani pfislusnych podnéti (z 22.8. 2023, 20.12.2023, 20.6. 2024 a 24.9.
2024), tykajicich se plnéni cilli izemniho planovani-feSeni/zajisténi chybéjici ¢asti pozemku na komunikaci
WD4A

[1 mozné nepravdivé tvrzeni starosty na ZZO 19.6. 2024

bych rada pozadala o informaci:

1. Byl urcen pfesny rozsahu pozemku pottebného pro vetejné prospésnou stavbu komunikace

WD4A (od piijeti UP 2018 ), dle odiivodnéni UP obec Vestec 2018 v&. vypofadani podanych

namitek a pfipominek, viz nize

2. Pokud byl-zaslete ptislu$né informace

3. Projednal KV podnét z 20.¢ervna a 24.9. 2024 v¢. jeho grafické ptilohy (viz nize) aby ovéfil,

zda jsou ne/pravdiva tvrzeni starosty: ze by po oddé€leni potfebného rozsahu pozemku na

komunikaci doslo ke zmensené parcely na RD tak Ze by nespliiovala pozadavek min. 800 m2?

4. Pokud KV ov¢til, s jakym vystupem

5. Pokud KV neovéfil, podnét KV neprojednal, divody této ne¢innosti déle

KV se zabyval touto otazkou v roce 2024, své stanovisko neméni.

00287/2026

P. Janata

obracim se na Vas ve véci bezpecnosti dopravy v prudké zatacce u Jelinkovy zahrady. Ve vnéjsim oblouku této
zatacky je pobliz vozovky umisténo reklamni zafizeni (poutac). Jako fidi¢, ktery tento Gsek pravidelné vyuziva,
zde vnimam nésledujici rizika:

1.Za snizené viditelnosti (dést’, mlha, Sero) je svétla plocha vétsiho poutace v pozadi mnohem vyraznéjsi nez

2. Dle orientacniho méfeni v katastralni mapé se poutac nachazi cca 15 metri od osy vozovky, coz je sice za
hranici silni¢niho ochranného pasma, ale silnice v tomto misté vede po naspu. Ocelova konstrukce poutace by
mohla tvorit pevnou piekazku pii ptipadném vyjeti vozidla z oblouku zatacky.

Vzhledem k tomu, Ze je pfed uvedenym usekem osazena znacka ,,Dvojita zatacka®, je ziejmé, ze se jedna o
rizikové misto, kde by vodici znaceni mélo byt pro fidi¢e primarnim a ni¢im neruSenym a pozornost
neodvadéjicim orienta¢nim bodem.

Rad bych pozadal o posouzeni:

1.moznosti posilit vodici znaceni zatacky (napf. tabulemi se Zlutozelenym fluorescenénim podkladem), aby byly
pro fidice Iépe Citelné

2.zda umisténi poutace na ocelovych nosnicich pod ndspem v takto exponovaném misté odpovida aktualnim
bezpecnostnim pozadavkiim na instalaci pevnych piekdzek

2primarni pfi¢inou nehod byva chyba fidice, av§ak tikolem spravy komunikace je zajistit maximalni miru
bezpecnosti a eliminaci vSech rizikovych faktorti. Dodavam, Ze na nevhodné umisténi reklamy v pravouhlé
zataCce u Jelinkovy zahrady, a s tim spojeném nebezpecim, upozornil ing. Ales Trnka jiz pfed téméf Sesti lety na
schtizi komise zivotniho prostiedi dne 26. kvétna 2020

KV pteda RO k dalsimu posouzeni

00456/2026
jako obc¢anka Vestec, v navaznosti na prubeh a obsah diskuse k projednavanému bodu 1. Zména spolecenské
smlouvy Technické sluzby Dolnobiezanska s.r.0. na zasedani ZO 28.1. 2026



a s ohledem na skutecnosti, které mohou mit zasadni dopad na rozpocet a pravni jistotu nasi obce, podavam
podnét k provéteni:

1. z&konnosti vertikalni spoluprace (8§ 11 ZZVZ)-splnéni zdkonnych podminek in house vyjimky

[ zda pfi minoritnim spodilu (11,9 %) je zachovana kontrola vyZzadovana zakonem,

[ zda absence rozhodujiciho vlivu obce Vestec na strategicka rozhodnuti TSDB (pfi poméru 1 hlas z 10)
nevystavuje obec riziku neplatnosti vefejnych zakazek zadavanych obchodni spolec¢nosti v fadu desitek miliont
korun ro¢né

2. limitu komer¢ni ¢innosti (§ 11 odst. 1 pism. b ZZVZ) na zékladé auditniho vypoctu dle § 11 odst. 3 ZZVZ
poméru trzeb od spolecnikti viici trzbam od tietich stran (mésta, soukromé

firmy, obc¢ané) za 2023 a 2024, nebot’ inzerce a reference pro komeréni subjekty indikuji riziko prekroceni 20%
limitu pro komer¢ni ¢innost spole¢nosti

3. hospodarnosti nakladani s majetkovou ucasti obce, s revizi postupu v ptevodech obchodnich podild,
realizovanych v letech 2017, 2019 a zejména v prosinci 2021, které vedly k

postupné redukci majoritniho podilu obce Vestec v TSDB s.r.0.

[ kdy obec Vestec v letech 2017 a 2019 ptevadéla ¢asti svych podili na nové spolecniky za nominalni hodnotu
vkladu (1000 K¢ / 1 %), ptestoze spolecnost jiz v té dobé disponovala majetkem z transformované piispévkové
organizace obce

Vestec a vyvijela ekonomickou ¢innost -vysvétleni

[1 kdy obec Vestec v roce 2021 nastavila dvoji ceny za identicky podil: zatimco nové pfistupujici obce ziskavaly
podily pfevodem z podilu Vestec, zfejmé v realné hodnoté (cca 96 500 K¢ / 1 %), stavajici spolecnici ziskavaly
podily pfevodem z podilu Vestec za nominalnich 1 000 K&/ 1 % -vysvétleni

Opakovany prodej majetku obce za cenu nominalni, ktera je v pfikrém rozporu s cenou v misté a ¢ase obvyklou
(prokazanou cenou pro nové prichozi obce), zaklada diivodné podezieni z dlouhodobého porusovani povinnosti
pii sprave ciziho majetku a zptisobeni Skody velkého rozsahu obci Vestec.

4.transparentnosti subdodavek a finan¢nich rizik

tzn. role TSDB s.r.0. jako prostiednika (generalniho dodavatele), napt. se zaméfenim na vef. zakazky, které
TSDB s.r.0. obci Vestec fakturuje, ale nasledné je v plném rozsahu zadava subdodavatelim (napi. VHS
Benesov, atp.).

Pokud by TSDB s.r.0. u téchto subdodavek uplatiiovala zminovanou marzi, aniz by sama generovala pfidanou
hodnotu, dochazi k nehospodarnému vynakladani prosttedki obce.

5. nového mechanismu rozdélovani zisku

2

[1 zda novy vzorec neposkozuje obec Vestec, ktera jako klicovy odbératel fakticky generuje zisk, ktery je
nasledné redistribuovan subjektim s minimalni G¢asti na trzbach i rizicich

[] zda tato zména nepiedstavuje bezdiivodné kraceni piijmi obce Vestec

[ zda je v souladu s povinnosti spravovat obecni majetek tak, aby nedochazelo k jeho zmenSovani ve prospéch
tretich stran.

Zadam, aby KV provéfil stav véci pfimo z primarnich dokladi a pisemnou zpravu o vysledku kontroly zaslal na
mou adresu ve 1hité do 30 dnd. Povazuji za nepfipustné, aby byl tento podnét pouze postoupen k ,,vyfizeni*
externi advokatni kancelafi placené obci. Pravni nazor vypracovany na zakazku kontrolovaného subjektu
nemuze nahradit nezavislou kontrolu hospodafeni, kterou maji provadét voleni zastupci v zajmu obcantl.

Cilem tohoto podnétu neni zpochybiiovat operativni ¢innost obchodni spoleénosti TSDB s.r.o, ale zajistit, aby
organy obce nebyly vystaveny pravnimu postihu za nezakonné zadavani vetejnych zakazek a nehospodarnou
spravu majetkového podilu. S pozdravem ng. Barbora Bucharova

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV

00479

vzhledem k nepiesvéd¢ivému vysvétleni okolnosti vystaveni péti objednavek béhem 24 hod. TSDB s.r.0 na
rekonstrukci vodovodu v lokalité ul. Pribézna, coz se jevi z divodl vécné, ¢asové a mistni souvislosti vef.
zakazky jako ucelové (nedovolené) déleni predmétu verejné zakazky - na dil¢i objednavky: v celkové hodnote
cca 1 885 518,66 K¢ vE. DPH (cca 1 558 280 K¢ bez DPH) a coz bylo panem starostou na ZZ0O 28.1. 2025
obhajovano tim, ze:

1. objednavky nejsou uceloveé déleny- odviji se od potieby uzavirek komunikaci v oblasti kiili zachovani
prijezdnosti...

2. cenové nabidky nebyly porovnany z divodl zadani vef. zakazky dle in house vyjimky

podavam podnét:

[ k provéteni zakonnosti-mozného poruseni § 18 odst. 2 ZZV (nedovolené déleni VZ) a § 219 odst. 1 ZZVZ
(uvefejnovaci povinnost na profilu zadavetele), v pfipad¢ Ze doslo-definovat, ulozit napravna opatieni
(dodate¢né uvetejnéni souhrnné vyse plnéni na profilu zadavatele, vyvozeni odpovédnosti vici osobam, které
objednavky schvalily, doporugit Zastupitelstvu podani podnétu k UOHS, atp.)
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postredka (dle vyjadieni pana starosty nebylo provedeno porovnani nabidek z cca 11.8. 2025)

[ k provéteni miry a ekonomické vyhodnosti piipadné participace subdodavateltl na vef. zakdzce-inhouse
vajimka je ekonomicky obhajitelna pouze tehdy, pokud obch. spol. vyuziva vlastni kapacity k uspofe nakladd.
KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV

00514/2026Podnét kontrolnimu vyboru, viz nize

Povinnému subjektu -Doplnéni a upfesnéni Zadosti o informace dle zak. &. 106/1999 Sb. ze dne 2. 2.v2026v
Vazena pani tajemnice,

po prostudovani aktualn€ platné Spolecenské smlouvy obch. spolecnosti Technické sluzby Dolnobiezanska,
s.r.0. (ve formé notai'ského zapisu JUDr. Daniely Anderson ze dne 22. 12. 2021, ¢. NZ 1205/2021), ktera je
uloZena ve sbirce listin obchodniho rejstfiku, jsem zjistila zdsadni vécny rozpor. Textace ¢lanku ,,Za osmé*,
které byla na zasedani zastupitelstva obce Vestec dne 28. 1. 2026 prezentovana v pfiloze usneseni ¢.j. 26/19/2
jako ¢ast, ktera se ,,rusi”, neodpovida textu v tomto oficidlnim a aktualné platném dokumentu. V navaznosti na
mou zadost ze dne 2. 2. 2026 a na vami poskytnutou kopii ptilohy k usneseni ¢.j. 26/19/2 timto dopliiuji Zadost o
néasledujici informace:

1. Z jakého konkrétniho dokumentu (véetné data vyhotoveni a autora) obec pfi pfipravé podkladi pro jednani
Z0 vychazela, kdyZ v ném uvedeny text ¢lanku ,,Za osmé* (tykajici se vypoctu podilu na zisku z vodného a
stoéného dle kalkulaci) prokazatelné neodpovida platnému znéni v obchodnim rejstiiku?

2. Zda obec disponuje jinym, v rejstiiku dosud nezvetejnénym uplnym znénim Spolecenské smlouvy, které by
obsahovalo vami prezentovanou verzi ¢lanku ,,Za osmé*. Pokud ano, zadam o sdéleni ¢isla notatského zapisu,
kterym byla tato textace schvalena, a o poskytnuti kopie tohoto dokumentu.

3. Jakym konkrétnim zptisobem byla ovétena spravnost pfedlozeného navrhu zmény smlouvy viici jejimu
platnému znéni ptedtim, nez byl tento bod piedlozen zastupitelim ke schvaleni?

4. Pokud obec vychazela z textu, ktery neni obsazen v Zadném notafském zapise (zejména pak v NZ 1205/2021),
zadam o informaci, na zaklad¢ jakého pravniho titulu byl tento text povazovan za platnou soucast Spolecenské
smlouvy, ktera ma byt nyni ménéna.

5. Z4dam o informaci, zda byla pfi pfipravé nového mechanismu déleni zisku (zalozeném na poméru hrubych
vynost v kategoriich voda a ostatni) posouzena shoda tohoto postupu s podminkami pro zadavani vefejnych
zakazek v rezimu in-house dle § 11 zakona o zadavani vefejnych zakazek.

6. Zadam o sdéleni, pro¢ byl v novém znéni ¢lanku "Za osmé" zménén zaklad pro vypodet podilu na zisku ze
"skute¢né dosazeného zisku" na "hruby pfijem (vynos)"

7. Dale zadam o informaci, zda byla zpracovana ekonomicka analyza dopadii této zmény na pfijmy obce Vestec
v porovnani s pivodnim mechanismem

Podnét Kontrolnimu vyboru obce Vestec -provéteni zakonnosti podkladi k Usneseni €.j.: 26/19/2 a ovéreni
pravdivostu informaci o hospodafeni TSDB s.r.0.

Vazeni, zadam o proSetieni postupu obce ve véci schvalovani zmén Spoleenské smlouvy TSDB s. 1. 0. a 0
kontrolu vécné spravnosti informaci, které zaznély v rozpravé k tomuto bodu na vefejném zasedani dne 28. 1.
2026.

2 V ramci schvalovani bodu ,,Zména spole¢enské smlouvy* byla zastupitelim piedlozena pfiloha, ktera jako
Hruseny® text ¢lanku ,,Za osmé* uvadi rozsahlé pasaze o vypoctu zisku z vodného a stoéného. Nicméné platné
znéni Spolecenské smlouvy (NZ 1205/2021), ulozené ve sbirce listin, tento text vliibec neobsahuje.

Z4dam, aby Kontrolni vybor v ramci své pravomoci provéfil:

1. Z jakého konkrétniho dokumentu byl tento ,,ruSeny* text prevzat, a zda zastupitelé nebyli uvedeni v omyl
hlasovanim o zmén¢ pravné neexistujiciho ustanoveni. Zaroven zadam o provéfeni, pro¢ zastupitelstvu nebyla
pfi rozhodovani o takto zasadnim ekonomickém bodu ptredlozena aktualni data z Gcetni zaveérky za rok 2023,
ktera byla do Sbirky listin vlozena bezprostfedné po konani zasedani ZO.

2. Zda jsou vécné a pravné nezpochybnitelna tvrzeni starosty v rozpravé k predmétnému bodu, Ze nakladova
polozka ,,Sluzby* (A.3) ve vysi 46 681 000 K¢ za rok 2022 (dle ucetni zavérky) zahrnuje nakup vody a energii.
Oficialni Vykaz zisku a ztraty TSDB s. 1. 0. za rok 2022 totiz vykazuje nakup vody a energii v samostatné
polozce ,,A.2. Spotieba materidlu a energie” ve vysi 30 929 000 K¢. Dle ucetnich standardt polozka ,,A.3.
Sluzby“ nesmi tyto komodity obsahovat.

3. Za jaké konkrétni externi sluzby (subdodéavky) byla ¢astka 46,7 mil. K¢ utracena, a zda tyto sluzby ptimo
souviseji s nové definovanou kategorii ,,ostatni* ve zménéné spolecenské smlouvé. Existuje divodné podezieni,
ze novy mechanismus déleni zisku mize znevyhodiovat obec Vestec ve prospéch subjektii generujicich pouze
preprodavané sluzby bez pridané hodnoty.

4. Zda nedoslo ke stfetu zajmi, kdyz zmény schvalovali funkcionafi obce, ktefi jsou zaroven v

placenych pozicich TSDB (mistostarosta jako feditel divize VaK)

Zavérem zadam, aby vysledkem kontroly bylo jasné pisemné stanovisko KV, zda shora uvedené skutec¢nosti
zakladaji diivod pro revokaci (zruseni) usneseni €. j. 26/19/2, a zda nedoslo k poSkozeni majetkovych zajmu
obce Vestec. Vzhledem k zavaznosti zjisténi navrhuji, aby KV doporuéil zastupitelstvu zadani nezéavislého
forenzniho auditu hospodateni TSDB s. 1. 0.



Vzhledem k tomu, Ze popsané skutecnosti zakladaji rizika bezprostiednich $kod na majetku obce zddam KV o:
1. Pfedbézné vyjadieni k pravni validité usneseni €. j. 26/19/2 do 15 dnti. Je neptipustné, aby obec postupovala
podle usneseni, které rusi neexistujici textaci smlouvy.

2. Predlozeni kontrolni zpravy k hospodareni (zejména polozce A.3 Sluzby ve vysi 46,7 mil. K¢) do 30 dnti-po
nahlédnuti do primarnich ucetnich dokladu, které ma obec jako spole¢nik k dispozici.

KV konstatuje, ze vyse uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV

00648/2026

[ Podnét k provéieni legitimity zdkazu pfijimani vlastnich technickych nosic¢t dat (TND) zadatelti o

informace/provéfovani pravdivosti tvrzeni Gradu

[ Podnét k provéieni hospodarnosti nakladt na vzdélavani a kybernetickou bezpecnost (Skoleni o zékazu

pfijimani TND)

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV
nicméné KV souhlasi se stanoviskem zaméstnanct obecniho utadu, z divodi bezpecnosti, nevyuzivat cizi

technické nosice dat.

00667/2026

Piedmét: Upozornéni na rozhodnuti KU a ¢innost KV ve véci podnétu MF CR (&. j. 00481/2025)

Dobry den, vazeni ¢lenové KV,v navaznosti na mou nize uvedenou zadost o informace z 21.10. 2025 vam v
priloze zasilam Cerstvé rozhodnuti Krajského tifadu Sttedoceského kraje ze dne 11. 2. 2026 (€. j.
022802/2026/KUSK). Nadiizeny organ svym rozhodnutim potvrdil, Ze Kontrolni vybor nemize vytidit podnét
k provéfeni hospodateni pouhou frazi o ,,vzeti na védomi*. Podstatou ¢innosti KV dle zédkona o obcich je vécné
zjisténi stavu a vydani doporuceni, nikoliv pouze potvrzeni o pfijeti e-mailu. KV neni povinen vytizovat podnéty
obcant. Touto optikou se v§ak nelze zbavit odpovédnosti v roviné zakona o obcich. V okamziku, kdy byl KV
postoupen podnét Ministerstva financi CR, upozoriiujici na nesrovnalosti v hospodateni, piestava byt véc
individualnim podnétem obcana a stava se pfimym predmétem zakonné kontrolni pravomoci KV.

Z rozhodnuti KU tedy vyplyva, Ze bud:

1. KV kontrolu skute¢né provedl (v tom piipadé musi existovat zapisy, e-maily a podklady, o které

zadam),

2. nebo KV kontrolu neprovedl (v tom piipad¢ je otazkou, pro¢ vybor ignoruje zjisténi Ministerstva

financi a neplni svou zakonnou roli kontrolniho organu zastupitelstva).

Vérim, ze existence vyboru neni jen formalni kulisou, ale skute¢nym nastrojem kontroly obce

KV si vyzadal od tajemnice Rozhodnuti Krajského uradu Stfedoceského kraje ze dne el 1. 2. 2026 (¢. j.
022802/2026/KUSK) rozhodnuti se tyka vyfizovani zadosti o informace podle informacniho zakona, a nefesi
vécnou spravnost nebo dostatenost ¢innosti KV ani to zda mél ¢i nemél provést urcité kontrolni ukony.

00730/2026

Kontrolni vybor obce Vestec- podnét ke kontrole postupu povinného subjektu a vyzva k napravé v terminu do
25.2.2026

Vazeni ¢lenové Kontrolniho vyboru,

obracim se na Vas s podnétem k provéfeni postupu obce Vestec pii vyfizovani zadosti o

informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb. Timto Vas zaroven informuji o hrozici majetkové skodé

obci v disledku probihajicich soudnich spori vyvolanych nerespektovanim tii ptikazii

nadfizeného organu. Aktualn¢ obec Vestec v rozporu se zakonem nereflektuje dalsi tfi informacni prikazy
Krajského ufadu Stredoceského kraje (€. j. 017590/2026/KUSK, 019174/2026/KUSK a 018921/2026/KUSK)
vydané 2. a 4. Ginora 2026

Jedna se o tyto:

1. Informaéni ptikaz C.j.: 019174/2026/KUSK: U zakazek malého rozsahu nebylo umoznéno

nahlizeni do listinné dokumentace navzdory vyslovnému piikazu Kraje, namisto stanoveni

terminu k nahlédnuti do archivovanych spist vetejnych zakazek malého rozsahu ( zadavanych

dle Smérnice ¢.1/2019 ¢i dle vyjimky pro vertikalni spolupraci/in house vyjimky) zaslala pouze

neformalni e-mail se subjektivnimi tvaaymi/vykladem mistostarosty R. Timy (viz niZe)

2. Informaéni piikaz C.j.018921/2026/KUSK: U pozadavku objednavek dochazi k protipravnimu

omezovani rozsahu a uplnosti v¢. knihy objednavek (viz nize). Odkaz na neptehledné zvetejnéni

na webu Krajsky Grad vyhodnotil jako nepfipustny

3. Informaéni piikaz C.j. 017590/2026/KUSK: V otazce pravidel stanoveni vyse kompenza¢nich

prispévkl ve smlouvach o spolupraci s investory v oblasti bytové vystavby trva naprosta necinnost i po uplynuti
lhiity stanovené Krajem (17.2.2026)

Mym prvotfadym zajmem je vécné ziskani informaci a transparentni kontrola hospodateni obce,



nikoliv eskalace soudnich sport. Vzhledem k tomu, ze nerespektovani piikazi nadiizeného
organu vede k rozsifovani mé spravni zaloby na necinnost (sp. zn. 0 Nc¢ 26/2025), hrozi obci
povinnost uhradit dal$i ndklady na soudni fizeni. Zaddm proto Kontrolni vybor o zjednani napravy
u povinného subjektu v terminu do 25. 2. 2026. Tento termin vnimam jako dostatecny prostor pro
to, aby obec:

1. vydala fadna rozhodnuti o odmitnuti, pokud informace neexistuje

2. nebo informace poskytla

Vérim, ze naprava v tomto terminu je v nejlepSim zajmu obce i jejiho rozpoctu a predejde vzniku
zbytecné Skody, za kterou by mohly nést odpovédnost konkrétni osoby

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV zakona.
128/2000Sb. ,vytizovani podnétt dle zak 106/1999, nespadd do samostatné ptisobnosti obce

P. Janata 00889/2026

zadam kontrolni vybor, aby se opét zabyval nedodrzovanim zakona 106/1995 Sb., o svobodném pfistupu k
informacim, ze strany obce.

K tomu sdéluji:

Dne 23. 1. 2026 jsem poslal obci tuto Zadost:

"Podle zédkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim, zddam o predloZeni projektoveé
dokumentace na realizaci stavby "Dokonéeni ulice Voskovcova", jak vyplyva ze slov starosty obce Tibora Svece
v lednovych Vesteckych listech 2026, viz ptiloha.

Staci poslat na mtij mail titulni stranu projektu a situacni vykresy polohopisu."

Podle zakona ¢. 106/1999 Sb., je povinnost povinného subjektu odpovédét do 15 dnti.

Dne 15. ledna 2026 dostala obec z krajského ufadu dopis, ve kterém stalo:

"Soucasné nadfizeny organ povazuje za nezbytné zdiraznit, Ze povinny subjekt je povinen dodrzovat

zakonné lhity stanovené zdkonem o svobodném pfistupu k informacim, jakoz i lhiity uloZené rozhodnutim
nadfizeného organu. Opakované nerespektovani téchto 1htt je v rozporu se zasadami dobré spravy a muize vést k
dal$im procesnim disledkim. Nadiizeny organ proto povinny subjekt vyzyva, aby v budoucnu postupoval v
souladu se zakonem a respektoval zdvazna rozhodnuti nadtizeného organu.”

Jak je patrné, tak naSe obec slova nadfizen¢ho organu nevzala na védomi.

Otakar Janata

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV zéakona.
128/2000Sb. ,vyfizovani podnéti dle zak 106/1999, nespada do samostatné ptisobnosti obce

00998/2026

Kontrolni vybor: Doplnéni podnétu k provéteni procesni spravnosti a hospodarnosti investi¢ni akce ,,Cisténi RN
Vestec*

Vazba na podnét ze dne 10. 3. 2026 a Zadost o informace dle zak. &. 106/1999 Sb.

Dobry den, dopliuji vy$e uvedeny podnét o dalsi zjisténé skutecnosti, které nasvédéuji neopravnénému jednani
prispévkové organizace Technické sluzby obce Vestec (dale jen ,, TS p.o.”) a védomému klamani dotcenych
organti statni spravy:

1. Jednani TS p.o. nad ramec opravnéni: Dle zfizovaci listiny TS p.o. platné v roce 2024 (verze z r. 2019)
organizace nedisponovala opravnénim k provadéni ¢i objednavani odbornych posudki, analyz ani méteni (tyto
body byly do listiny doplnény az ex-post v zati 2025). Pfesto vSe nasvédcuje tomu, Ze TS p.o. objednaly rozbor
sedimentu u spol. Aqua-contact jiz v ¢ervenci 2024. Zadam o provéfeni, na zakladé jakého pravniho titulu a z
jaké rozpoctové kapitoly TS p.o. tyto sluzby objednaly a hradily.

2. Védomé klamani vodopravniho Gfadu: Existuje prokazatelny rozpor mezi ozndmenim obce ze

dne 7. 8. 2024 (&,j. 02318/2024/0U) a realitou. Obec v ném uvadi, Ze sondaz a rozbory teprve

,,probéhnou®, ackoliv laboratorni protokol ¢. 144244 byl vyhotoven jiz 23. 7. 2024. Obec tedy Gradu zatajila
existenci vysledku, kterymi jiz 15 dni disponovala. Fyzicky byl tento netiplny protokol (bez povinnych
parametrt dle Piilohy €. 2 vyhlasky ¢. 257/2009 Sb.) tifadu dorucen az 8. 1. 2025, tedy az po uplném odvozu
sedimentu, ¢imz byla znemoZnéna vEasna kontrola kvality materialu ze strany ozorovych organt.

3. Rozpor v deklarovaném stavu praci: Zatimco v ozndmeni ze dne 7. 8. 2024 obec referuje o

,».zahajeni snizovani hladiny“, fotodokumentace ze dne 24. 7. 2024 (zvetejnéna i na FB) prokazuje, ze nadrz byla
v té dobé jiz zcela vypusténa a sedimenty byly ve fazi vysychani. Obec tedy informovala ufad s minimalné
14dennim zpozdénim a védomé nepravdive popsala aktualni stav praci. Vypusténi nadrze bez platného
manipulacniho fadu (platnost vyprsela 2015) a bez

predchoziho nahlaseni je zdvaznym poruSenim zékona o vodach.



4. Poruseni rozpoc¢tové kazné: Dle €. 6.10 ztizovaci listiny nesmi TS p.o. provadét investicni ¢innost bez
piedem schvaleného investiéniho zaméru a rozpoétu. Zadam KV o provéfeni, zda existuje schvaleny rozpodet a
technicka dokumentace k této akci pted datem zahajeni praci (Cervenec 2024).

Rozpoctové opatieni ze zaii 2024 (navyseni o 400 000 K¢) je z hlediska zakonnosti zahajeni

investice irelevantni, nebot’ k vydajim dochazelo jiz dtive.

5. Pochybnost o reprezentativnosti vzorkdi: Zadam o provéfeni, jak mohl byt jiz 4. 7. 2024 proveden odbér
vzorku ,,zakaznikem*, pokud obec jesté 7. 8. 2024 tvrdila, Ze sondaz k ureni mocnosti a kubatury sedimentu
teprve probéhne. Bez znalosti mocnosti sedimentu v celé plose nadrze nelze provést reprezentativni odbér. To
budi podezieni, Ze vzorek byl odebran tcelove nebo Ze srpnova zprava o ,,planované sondazi byla pouze
dezinformaci pro ufady.

Vzhledem k vyS$e uvedenym skute¢nostem zadam Kontrolni vybor o provéieni ucelnosti a hospodarnosti
vynalozenych prostiedki prokazatelné ptesahujici 3 000 000 K¢ (zahrnujici nakup kolového nakladace za 2,95
mil. K¢, sluzby saciho bagru za 118 000 K¢ a nakladni dopravu za cca 100 000 K¢, atp. ). Tyto vydaje byly
realizovany v ramci akce, u které prokazatelné chybély zakonné podklady (kompletni rozbory dle Piilohy ¢. 2
vyhlasky €. 257/2009 Sb., platny manipulaéni fad, rozpocet, projektova dokumentace a autorizovany odborny
dozor).

VynaloZeni takto vysokych ¢astek na akci vedenou procesné nespravng, bez ptislusnych opravnéni v tehdy
platné ztizovaci listin€ TS p.o. a s védomym rizikem vysokych sankci ze strany dozorovych orgéanii, povazuji za
pfimou zna¢nou $kodu na majetku obce Vestec zpisobenou porusenim povinnosti péée fadného hospodare.
Zejména zamlCeni laboratornich vysledkil pfed vodopravnim ufadem, manipulace s terminy zahéjeni praci a
snaha o dodatec¢nou legalizaci neopravnénych postupll ex-post Gpravou zfizovaci listiny — nasvédcuje
systematické snaze zatajit realny stav kontaminace sedimentil. Tato postup mtize byt motivovan snahou obejit
limity kapacity COV a limity uzemi pro dalsi vystavbu v ramci pfipravovanych zmén izemniho planu.

Z4dam Kontrolni vybor o posouzeni, zda jednanim odpovédnych osob nedoslo k napInéni skutkové podstaty
trestnych ¢inti poruseni povinnosti pii spravé ciziho majetku (§ 220 TZ) ¢i zneuziti pravomoci tfedni osoby (§
329 TZ). Dale zadam o vyrozuméni, zda KV v této souvislosti sam poda podnét organiim ¢innym v trestnim
fizeni &i Ceské inspekci Zivotniho prostiedi (CIZP).

S pozdravem Ing. Barbora Bucharova

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV

01064/2026

KV-podnét ke kontrole legality déleni ziskii TSDB s.r.o0. a vyporadavani dluhi spole¢nikii vii¢i obci
Vestec za prodej obch. podilti mj. hluboko pod trzni cenou

obec Vestec-Zadost o poskytnuti informace podle Zakona ¢. 106/1999 Sb.

Dobry den,

vzhledem k nesrovnalostem déleni ziskti TSDB s.r.0. v navaznosti na Gpravu v platné
spoledenské smlouvé, a vzhledem k tomu, Ze pii osobnim jednani na OU 9.3. 2026 jsem pii Gstni
zadosti informace neobdrzela a byla odkazana na podani pisemné Zadosti, Zadam o informace o
majetkové ucasti obce v obchodni spole¢nosti TS Dolnobfezanska pisemné:

1. aktualni vysi nesplacenych zavazkt kazdého jednotlivého spolecnika vii¢i obci Vestec z
titulu kupni ceny za obchodni podily (viz smlouvy o prodeji a koupi obch. podilu v TSDB
S.r.0.zr. 2021-2022) ve stavu k 31. 12. 2025, a to véetné zapoctené inflace dle smluvnich
ujednani

2. zda, kdy a v jaké vysi obec Vestec od jednotlivych spole¢nikii-dluznikd ( napt. obec Zvole,
aj.) obdrzela v souladu se smlouvou o prodeji a koupi obchodniho podilu z roku 2021 (a
pripadnych dodatki) uhrazenou ¢ast dluhu, odpovidajici podilu na zisku, o kterém rozhodla
valna hromada

3. konkrétni matematicky vzorce (algoritmu), v¢. definice v§ech proménnych, podle kterého
byly vypocteny a vyplaceny podily na zisku za roky:

a) 2022

b) 2023

¢) 2024 s vysvétlenim vypoctu parametru ,,% NEW dle vynosti‘ pouzitého v roce 2025 pro déleni
zisku za rok 2024.

4. kopie dokument, které tvofi pravni podklad pro odchylné rozdéleni zisku spolecnosti
TSDB s.r.0. za roky 2023 a 2024 od vzorce uvedeného v notaiském zapise z roku 2021 ¢i

od poméru obchodnich podilt spolecnikil; Zadam zejména o zaslani piislusnych

Notaiskych zapist (zmén spole¢enské smlouvy), které definuji algoritmy pro vypocet zisku

za roky 2023, 2024; pokud tyto algoritmy (véetné parametru '% NEW dle vynost') nejsou
ukotveny v notéi'sky ovéfené spoleCenské smlouve, zadam o kopie usneseni Valné

hromady, ktera tyto algoritmy schvélila

5. kopie stanovisek ¢i zprav Dozor¢i rady, ve kterych se tento kontrolni organ vyjadfoval k




souladu navrzeného rozd¢€leni zisku za roky 2023 a 2024 s platnou spole¢enskou

smlouvou a principem péce fadného hospodaie

6. dolozeni zptisobu vykazovani a evidence realné hodnoty pohledavek (viz specifikovanych v

bodu 1. a 2. zadosti) za jednotlivymi dluzniky (spole¢niky TSDB s.r.0.) v u€etnictvi obce

Vestec Informace zaslete e-mailem

S pozdravem Ing. Barbora Bucharova, 31.5. 1964, Vestecka 350, 252 50 Vestec

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV

01155/2026

Podnét k proSetieni porusovani prav ob¢anii, diskrimina¢niho postupu a svévole organi
obce

Dobry den,

obracim se na KV s podnétem k prosetieni zavaznych pochybeni volenych funkcionaid a osob
povétenych vykonem funkci v rdmei samospravy béhem vetejné akce konané dne 21. 3. 2026-
diskuse se starostou v obecni zahradé. Zadam o progetieni nasledujicich bodii:

1. Selektivni diskriminace a pokus o vylouceni z diskuse

Obec oficialn€ vyhlasila akci ,,Neformalni diskuse se starostou* jako platformu pro vefejnost.
Pfesto mi byl ze strany starosty vstup do diskuse nejprve kategoricky a selektivné odepien s
vagnim odivodnénim o udajném ,,prekrucovani slov®, které starosta nebyl schopen konkrétné
dolozit.

Pokud samosprava vyhlasi akci pro vefejnost, je povinna zachazet se vSemi ucastniky rovné (¢l. 1
Listiny zakladnich prav a svobod). Svévolné kadrovani ob¢ant na ,,vhodné* a ,,nevhodné* pro
diskusi je projevem nepfipustné liboville a pfimym zdsahem do prava na informace (¢l. 17 Listiny).
2. Zneuziti personalniho aparatu k natlaku a verbalni agresi

Do mého rozhovoru se starostou vstoupili: zastupitel pan Kos-zac¢al mi vytykat, Zze se nevyjadiuji o obci
pochvalng, §éfredaktor mistniho periodika pan Kowalewski-poucoval mne ze diskutovat

nemohu, nebot pan starosta diskutovat odmita a k diskusi musi byt dva a clenka redakéni komise
(zaroven kronikatka obce) pani Vanéckova, ktera mé pred svédky verbalné napadla (oznaceni
mych dotazi za ,,$t€kani*). Tato ,,ochranka“ ustoupila, az kdyz se u probihajici vyvolané vymény
nazori na diskriminaci v diskusi zaGali shromazd'ovat dalii ¢Ginovnici OU a samospravy i
navstévnici trha.

Toto jednani je v ptikrém rozporu s tiskovym zadkonem (§ 4a), ktery uklada redakénim organtim
povinnost objektivity. V pfiloze zasilam kopii vyzvy k ochrané osobnosti, adresovanou kronikaice
a ¢lence redakéni komise pani Vanéckové.

3. Obstrukeéni vedeni diskuse a zneuziti postaveni

Poté, co starosta pod tlakem nakonec pfipustil nékolik dotazli na hospodaieni s vefejnymi
prostfedky, namisto vécnych odpovédi volil metodu odvadéni pozornosti a dehonestace tazatele
(napf. dotazy na mou znalost zdkona o obcich). Po cca 4 tématech starosta diskusi jednostranné
ukon¢il a z mista pted¢asné odesel.

[JFormalni pfipusténi diskuse doprovazené obstrukcemi a naslednym ttékem od tazatele
nenapliluje podstatu vetejné akce a je v rozporu se slibem zastupitele vykonavat funkci v zajmu
obc¢anti (§ 69 odst. 4 zakona o obcich).

Vzhledem k prokazanému selhani etiky a neutrality volenych funkcionaiti na vetejné akci obce by
m¢él Kontrolni vybor v ramei své zakonné kompetence:

[ Zajistil napravu, napf. ptijeti pravidel, ktera pro budouci vefejné akce-diskuse garantuji
diistojné a rovné podminky pro vSechny obcany bez rozdilu a bez predchozi selekce

ucastnika.

[ Zamezil zneuzivani aparatu obce, napf. pfijal opatieni, aby ¢lenové redakéni komise a pani
kronikarka naptisté nezneuzivali své postaveni k natlaku na obcany a k ochrané politickych
piedstavitelil pted vécnymi dotazy.

S pozdravem Ing. Barbora Bucharova

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV

01169/2026

PODNET II — Zidost o zjednzni nipravy a proSetieni nehospodarného naklidani s majetkem obce ve
véci TSDB s.r.o.

Dobry den,

jiz dne 15. 10. 2024 jsem podala podnét k proSetfeni podndjemnich smluv mezi obci Vestec a spol. TSDB s.r.0.
Kontrolni vybor v zépise z 29. 11. 2024 potvrdil, Ze ,,doslo k opomenuti navysSeni podpronajmu® a doporucil
Radé obce sjednat napravu.




KV sice timto pochybeni uznal, ale selhal v kontrole jeho skute¢ného odstranéni. Vysledek ,,ndpravy* na valné
hromadé TSDB s.r.o0. ze dne 26. 11. 2024 je pro obec Vestec ekonomicky nevyhodny a pravné neobhajitelny z
divodu:

Poruseni povinnosti péce fadného hospodare

Dle § 38 zakona ¢. 128/2000 Sb. musi obec majetek vyuzivat icelné a hospodarné. Tim, Ze obec fakticky
dotovala najemné bonitni obchodni spole¢nosti TSDB s.r.0. (zisk 5 mil. K& v r. 2024, 11 mil. K¢ v r. 2025),
doslo k pfimému poruseni tohoto zakona.

Neopravnéného prominuti dluhu, kdy hrozi proml¢eni

Na VH dne 26. 11. 2024 bylo schvaleno usneseni, Zze TSDB uhradi pouze dluh za rok 2024 (64 680 K¢), zatimco
dluh za roky 20212023 (cca 155 160 K¢&) byl de facto prominut s odkazem na ,,rozdéleny zisk“. Rozdéleni
zisku spole¢nikim nema zadny vliv na povinnost spole¢nosti uhradit své zavazky. Upozoriuji, ze promlceci
lhiita pro naroky z let 2021 a 2022 se nezadrziteln€ blizi . Pokud obec tyto prostfedky nevymuze nyni, ztrati na
n¢ pravni ndrok trvale.

Konfliktu zajmi a ne€innosti volenych zastupca

Starosta Tibor Svec se pii hlasovéani o dluhu viiéi obci Vestec zdrzel hlasovani. Tim umoznil schvaleni usnesent,
které obec poskozuje. Jako zastupce obce byl povinen hlasovat proti prominuti dluhu a nasledné jej vymahat.
ZdrzZeni se hlasovani v situaci, kdy je poskozovana obec, je v rozporu s loajalitou k obci (§ 51 ZOK).
Nevyvozeni osobni odpovédnosti za skodu Pokud obec rezignuje na vymozeni dluhu po spoleénosti TSDB s.r.o0.,
vznika obci $koda v celkové vysi

cca 155 000 K¢ + troky z prodleni. Vzhledem k vy$i castky se jednd o Skodu nikoliv malou ve smyslu trestniho
zakoniku. Tuto Skodu je obec povinna vymahat neprodlené. Pokud tak neucini a dopusti marné uplynuti
promlcecich lhiit, bude obec povinna tuto skodu v plné vysi vymahat po konkrétnich odpovédnych osobach:

"1 pani tajemnice OU: z titulu pfiznaného ,,opomenuti® pii spravé smluv.

[ starosta a ¢lenové rady obce: z titulu zanedbani dozoru nad spravou majetku a ignorovani

nevyhodného narovnani na VH.

Povazuji za zcela nepiipustné, ze Kontrolni vybor po své schiizi konané dne 29. 10. 2024, kde spravné
identifikoval "opomenuti" a doporucil napravu, jiz dale nekontroloval realny vysledek tohoto opatteni. Je
alarmujici, ze KV ve svém zapise ze dne 29. 11. 2024 (tedy mésic po schizi a téi dny po konani Valné hromady
TSDB s.r.0.) stale operuje pouze s vagnim terminem "zahajeni jednani o napraveé". V dobé zvefejnéni tohoto
zapisu jiz muselo byt KV znamo, Ze vysledkem téchto jednani na VH dne 26. 11. 2024 bylo neuhrazeni naprosté
vétSiny dluhu (cca 155 160 K¢). Pokud KV v oficialnim vystupu tento zasadni fakt zamlcel a neidentifikoval jej
jako pretrvavajici a neodstranénou Skodu, vyvolava to diivodné pochybnosti o tom, zda jeho kontrolni ¢innost
neni pouze formalni zastérkou pro zakryti nehospodarného nakladani s obecnim majetkem a védomym
klamanim vefejnosti.

Berte, prosim, toto podani jako posledni pokus o vyfeseni rok a ptl vlekouci se zalezitosti na trovni
samospravy. Pokud neobdrzim do sedmi dnti vécnou informaci o tom, Ze obec ¢ini kroky k vymozeni celé
dluzné ¢astky, budu nucena o tento pripad doplnit jiz podany podnét na Okresni statni zastupitelstvi.

Vzhledem k tomu, Ze Policie CR, oddé&leni hospodaiské kriminality jiz $etii dalsi aktivity TSDB s.r.o. (na které
byly téz nejdfive upozornéni zastupitelé i kontrolni vybor) mize byt i toto ,,odpusténi najmu‘ vyhodnoceno jako
dalsi ¢lanek fetézce systémového vyvadéni vefejnych prostiedki

KV si vyzada podrobné podklady od obce

01205/2026

Kontrolnimu vyboru-Podnéty: nepravdivé udaje uvadéné starostou v monitorovacich zpravach_

rozpory v kapacité COV _ revize smluv

Dobry den,

na zaklad¢ zjisténych rozporti v Pribéznych zpravach o monitorovani zaméru (PPMZ), predkladanych obci
kazdoroéné po dobu udrzitelnosti projektu ,,Rozsiteni a intenzifikace COV Vestec* poskytovateli dotace SEZP a
obsahu Provozniho a manipula¢niho tadu COV Vestec z 11/2022, podavam tento podnét KV a obci

Vestec zadost o informace.

1. Podnét k proveéieni pravdivosti tdaji v Pribéznych zpravach o monitorovani projektu (PPMZ ¢. 5-8) Ze
shora uvedenych dokumentti vyplyva, Ze starosta obce védome uvadi v monitorovacich zpravach (PPMZ)
nepravdivé udaje. Timto jednanim vystavuje obec riziku vratky dotace ve vysi 55 423 351,60 K¢ pro poruseni
rozpoctové kazné a zaklada podezieni z dotacniho podvodu, nebot’:

[ opakovan¢ deklaruje ,,stav beze zmén*. Toto tvrzeni je vSak v rozporu s instalaci externich

doplnkovych technologii (dmychadla, kyslikové rosty v arealu AGRO), které nejsou soucasti

puvodniho dotacniho projektu a nebyly poskytovatelem dotace schvaleny jako zména projektu.

"1 zfejmé zatajuje skutecny stav latkového zatizeni COV; TSDB s.r.0. provozovatel COV totiz do

statniho systému ISPOP (Informacni systém plnéni ohlasSovacich povinnosti) hlasi data vykazujici kritické
latkové pietizeni (BSKS5), ktera vylucuji ,,bezproblémovy stav deklarovany v

monitorovacich zpravach SEZP.



Kontrolni vybor by mél provétit soulad mezi daty v systému ISPOP, technickym popisem v Provoznim fadu
2022 a ¢estnym prohlasenim starosty v PPMZ. Rozdil mezi témito dokumenty prokazuje védomé klamani
poskytovatele dotace za i¢elem udrZeni dota¢nich prostiedktl, coz je v rozporu se zakonem o obcich i trestnim
zékonikem.

2. Podnét k preventivnimu dozoru nad vyhotovenim PPMZ ¢. 9 za rok 2025

Z4dam KV o vykon preventivniho dozoru nad obsahem Priibézné zpravy o monitorovani (PPMZ ¢&. 9 za rok
2025), ktera ma byt predlozena SEZP v bieznu 2026. Cilem je zabranit dal§imu védomému uvadéni
nepravdivych udaju o technologii a latkovém zatiZeni ze strany statutarniho organu obce. KV by mél zajistit,
aby v PPMZ ¢. 9 byla konecn¢ deklarovana redlna technologicka sestava (véetné doplikovych prvka v aredlu
mraziren dle PR 2022) a skuteéné hodnoty latkového piitoku (BSK5) odpovidajici hlasenim v systému ISPOP.
Setrvani na deklaraci ,,stavu beze zmén* za situace, kdy jsou k dispozici dikazy o opaku, jiz nelze povazovat za
omyl, nybrz za imyslné jednani.

3. Podnét k provéteni rozporu mezi projektovanou kapacitou COV 7 340 EO a navrhovanym

nartistem zatéze v ramci Uzemniho planu 2018 i _]eho Zmény UP ¢. 1

4. Podnét k revizi smluv v navaznosti na limity COV a izemi

" Planovaci smlouvy obce a spol. Accolade CZ 68, s.r.0.-zavazek obce rezervovat 500 EO z kapacity COV

_ Ramcoveé smlouvy o spolupraci s JTH Group a.s. (2024/08/70) -zavazek obce rezervovat 779 EO z kapacity
cov

Zadost o poskytnuti informaci podle zdkona ¢. 106/1999 Sb.

V souvislosti s vySe uvedenymi podnéty zaddam obec Vestec o poskytnuti ndsledujicich informaci a podkladi,
které jsou nezbytné pro posouzeni hospodateni obce i pro ¢innost Kontrolniho vyboru:

1. Kopie veskerych podkladt véetné ptiloh (vykazy latkové zatéze, hlaSeni do systému ISPOP), které vypracoval
provozovatel TSDB s.r.o. jako podklad pro monitorovaci zpravy PPMZ €. 8 a aktualn¢ vypracovanou PPMZ ¢.
9.

2. Kopii aktualni monitorovaci zpravy (PPMZ €. 9) za rok 2025 vcetné vsech jejich ptiloh.

3. Sdéleni informace o vlastnikovi technologie v arealu AGRO Jesenice specifikované v kap. 3.4.12 Provozniho
fadu 11/2022 (nadrz, dmychadla, kyslik). Pokud technologii nevlastni obec, zadam o doloZeni smlouvy/dohody
atp., ktera opraviiuje obec ¢i TSDB s.r.o. k provozovani technologie v arealu soukromého subjektu, a informaci,
kdo hradi provozni néklady (v¢. na kapalny kyslik).

4. Kopii Smlouvy o spolupraci s AGRO Jesenice (schvalené RO 1. 7. 2022) ve véci COV Vestec a vypousténi
odpadnich vod z mraziren na obecni COV.

5. Kopii diivodové zpravy/podkladu pro revokaci této smlouvy dne 31. 7. 2024 a sdéleni, na zéklad¢ jakého
aktualniho pravniho titulu (konkrétni smlouvy) mrazirny do obecni COV odpadni vody vypoustéji nyni.

6. Sdéleni, zda spole¢nost TSDB s.r.o0. uzaviela s AGRO Jesenice samostatnou smlouvu o servisu ¢i
provozovani technologie pted¢isténi/dopliikového ¢isténi. V kladném piipadé zadam o kopii této smlouvy.

7. Kopii pisemného souhlasu poskytovatele dotace SFZP s vyuzitim externi doplitkové technologie mimo areél
COV pro zajisténi funk&nosti a limitt dota¢niho projektu.

Informace stadi zaslat e-mailem.

S pozdravem Ing. Barbora Bucharovd, 31.5. 1964, Vestecka 350, 252 50 Vestec

KV konstatuje, ze vySe uvedeny podnét, nespada do jeho kompetence dle §119 odst. 3 kompetence KV

Podnéty KV do rady obce:

KV predava do RO k posouzeni podnét p. Janaty :

obracim se na Vas ve véci bezpecnosti dopravy v prudké zatacce u Jelinkovy zahrady. Ve vnéjsim oblouku této
zatacky je pobliz vozovky umisténo reklamni zafizeni (poutac). Jako fidic, ktery tento usek pravidelné vyuziva,
zde vnimam nésledujici rizika:

1 Za sniiené Viditelnosti (déét’ miha, §ero) je svétlé plocha vétsiho poutaée v pozadi mnohem vyraznéjsi nez

2. Dle orlentacmho meteni v katastralni mapé se poutac nachézi cca 15 metra od osy vozovky, coZ je sice za
hranici silni¢niho ochranného pasma, ale silnice v tomto misté vede po naspu. Ocelova konstrukce poutace by
mohla tvofit pevnou prekazku pii piipadném vyjeti vozidla z oblouku zatacky.

Vzhledem k tomu, Ze je pfed uvedenym usekem osazena znacka ,,Dvojita zatacka®, je ziejmé, Ze se jedna o
rizikové misto, kde by vodici znaceni mélo byt pro fidice primarnim a ni¢im nerusenym a pozornost
neodvadéjicim orientacnim bodem.

Rad bych pozadal o posouzeni:

1.moznosti posilit vodici znaceni zatacky (napf. tabulemi se zlutozelenym fluorescencnim podkladem), aby byly
pro fidice Iépe Citelné

2.zda umisténi poutace na ocelovych nosnicich pod ndspem v takto exponovaném misté odpovida aktualnim
bezpecnostnim pozadavkiim na instalaci pevnych prekdzek



2primarni pfi¢inou nehod byva chyba fidice, av§ak tikolem spravy komunikace je zajistit maximalni miru
bezpecnosti a eliminaci vSech rizikovych faktorti. Dodavam, Ze na nevhodné umisténi reklamy v pravouhlé
zataCce u Jelinkovy zahrady, a s tim spojeném nebezpecim, upozornil ing. Ales Trnka jiz pfed téméf Sesti lety na
schtizi komise zivotniho prostiedi dne 26. kvétna 2020

KV zada o dolozeni podkladd k nize uvedenému podnétu :

01169/2026

PODNET II — Zidost o zjednani ndpravy a proetieni nehospodirného nakladani s majetkem obce ve
véei TSDB s.r.o.

Dobry den,

jiz dne 15. 10. 2024 jsem podala podnét k prosetieni podnajemnich smluv mezi obci Vestec a spol. TSDB s.r.o.
Kontrolni vybor v zépise z 29. 11. 2024 potvrdil, Ze ,,doslo k opomenuti navySeni podprondjmu* a doporucil
Radé¢ obce sjednat napravu.

KV sice timto pochybeni uznal, ale selhal v kontrole jeho skute¢ného odstranéni. Vysledek ,,napravy* na valné
hromadé TSDB s.r.o0. ze dne 26. 11. 2024 je pro obec Vestec ekonomicky nevyhodny a pravné neobhajitelny z
divodu:

Poruseni povinnosti péce fadného hospodare

Dle § 38 zékona ¢. 128/2000 Sb. musi obec majetek vyuzivat Gcelné a hospodarné. Tim, Ze obec fakticky
dotovala najemné bonitni obchodni spole¢nosti TSDB s.r.o. (zisk 5 mil. K& v r. 2024, 11 mil. K¢ v r. 2025),
doslo k pfimému poruseni tohoto zakona.

Neopravnéného prominuti dluhu, kdy hrozi proml¢eni

Na VH dne 26. 11. 2024 bylo schvaleno usneseni, Zze TSDB uhradi pouze dluh za rok 2024 (64 680 K¢), zatimco
dluh za roky 20212023 (cca 155 160 K¢) byl de facto prominut s odkazem na ,,rozdéleny zisk*. Rozdéleni
zisku spole¢nikiim nema zadny vliv na povinnost spole¢nosti uhradit své zavazky. Upozoriuji, ze promléeci
lhtita pro naroky z let 2021 a 2022 se nezadrzitelné blizi . Pokud obec tyto prostfedky nevymuze nyni, ztrati na
né pravni narok trvale.

Konfliktu zajmi a neéinnosti volenych zastupca

Starosta Tibor Svec se pii hlasovani o dluhu viiéi obci Vestec zdrZel hlasovani. Tim umoznil schvaleni usnesent,
které obec poskozuje. Jako zastupce obce byl povinen hlasovat proti prominuti dluhu a nasledné jej vymahat.
Zdrzeni se hlasovani v situaci, kdy je poskozovana obec, je v rozporu s loajalitou k obci (§ 51 ZOK).
Nevyvozeni osobni odpovédnosti za Skodu Pokud obec rezignuje na vymozeni dluhu po spole¢nosti TSDB s.r.o.,
vznika obci Skoda v celkové vysi

cca 155 000 K¢ + troky z prodleni. Vzhledem k vys$i castky se jednd o Skodu nikoliv malou ve smyslu trestniho
zakoniku. Tuto Skodu je obec povinna vymahat neprodlené. Pokud tak neucini a dopusti marné uplynuti
promlcecich lhiit, bude obec povinna tuto skodu v plné vysi vymahat po konkrétnich odpovédnych osobach:

"I pani tajemnice OU: z titulu pfiznaného ,,opomenuti® pfi spravé smluv.

[] starosta a ¢lenové rady obce: z titulu zanedbani dozoru nad spravou majetku a ignorovani

nevyhodného narovnani na VH.

Povazuji za zcela nepiipustné, ze Kontrolni vybor po své schiizi konané dne 29. 10. 2024, kde spravné
identifikoval "opomenuti" a doporucil napravu, jiz dale nekontroloval realny vysledek tohoto opatteni. Je
alarmujici, ze KV ve svém zapise ze dne 29. 11. 2024 (tedy mésic po schiizi a tii dny po konani Valné hromady
TSDB s.r.0.) stale operuje pouze s vagnim terminem "zahajeni jednani o napraveé". V dobé zvefejnéni tohoto
zapisu jiz muselo byt KV znamo, ze vysledkem téchto jednani na VH dne 26. 11. 2024 bylo neuhrazeni naprosté
vétsiny dluhu (cca 155 160 K¢). Pokud KV v oficidlnim vystupu tento zasadni fakt zamlcel a neidentifikoval jej
jako pretrvavajici a neodstranénou Skodu, vyvolava to diivodné pochybnosti o tom, zda jeho kontrolni ¢innost
neni pouze formalni zastérkou pro zakryti nehospodarného nakladani s obecnim majetkem a védomym
klamanim vefejnosti.

Berte, prosim, toto podani jako posledni pokus o vyfeseni rok a ptl vlekouci se zalezitosti na Grovni
samospravy. Pokud neobdrzim do sedmi dntl vécnou informaci o tom, ze obec ¢ini kroky k vymozeni celé
dluzné Castky, budu nucena o tento ptipad doplnit jiz podany podnét na Okresni statni zastupitelstvi.

Vzhledem k tomu, e Policie CR, oddé&leni hospodatské kriminality jiz Setii dalsi aktivity TSDB s.r.o. (na které
byly té€Z nejdiive upozornéni zastupitelé i kontrolni vybor) mtze byt i toto ,,odpusténi najmu‘ vyhodnoceno jako
dalsi ¢lanek fetézce systémového vyvadéni vefejnych prostiedki

Pro4 proti0 zdrzel 0

zapis vyhotoven:
ve Vestci dne : 20.7.2026

T. Lejnarova
Piedsedkyné kontrolniho vyboru



